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1. [IVADAS

Vaiko teisiy apsaugos kontrolierés tyrimy, atlikty kontrolierés iniciatyva ir pagal
pareiSkéjy skundus dél to, ar savivaldybeés vaiko teisiy apsaugos skyrius (toliau — VTAS)
tinkamai atstovavo nepilnamecio vaiko/vaiky teises ir teisétus interesus civiliniame procese bei
atliko jam teisés akty pavestas funkcijas, metu nustatyta, kad VTAS skirtingai supranta ir
praktikoje taiko Civilinio proceso kodekso nuostatas, nustatanéias procesines VTAS teises ir
pareigas. Apibendrinus vaiko teisiy apsaugos kontrolierés tyrimy metu gautus duomenis, VTAS
pateiktus paaiSkinimus, VTAS gautus teismo procesinius dokumentus, i§ry$kéjo keli pagrindiniai
civilinio proceso nuostaty taikymo VTAS veikloje momentai, kuriuose yra susiformavusi
skirtinga vaiko teisiy apsaugos specialisty darbo praktika:

»  VTAS skirtingai supranta nuo kada ir kokiu pagrindu atsiranda VTAS, kaip i§vadg
teikian¢ios institucijos, teisés ir pareigos civiliniame procese. Vieni VTAS jiems pavestas
funkcijas vykdyti imasi iSkart po to, kai i§ teismo gauna procesinius dokumentus (daZniausiai
ieSkinj), VTAS atstovas nedelsiant patikrina Saliy buities ir gyvenimo sglygas bei pateikia
teismui i§vada dél pareiksty reikalavimy atitikimo vaiko teiséms ir teisétiems interesams, o kiti
minetus veiksmus atlieka tik tuomet, jei/kai gauna bylg nagrinéjanéio teismo nutartj, kurioje
suformuluoti teismo pavedimai iSvadg teikianéiai institucijai. Pazymétina, kad vaiko teisiy
apsaugos kontrolierés darbo praktikoje pasitaiké atvejy, kai VTAS atstovas, dalyvaves bylos dél
santuokos nutraukimo nagrinéjime, teismui nepateiké Saliy buities tyrimo akty, neidklausé
nepilnamecio vaiko nuomonés dél gyvenamosios vietos nustatymo ir nepateiké teismui i$vados.
VTAS paaiskino vaiko teisiy apsaugos kontrolierei, jog atlikti minétus veiksmus jis nebuvo
ipareigotas, nes teismas nebuvo tuo klausimu priémes nutarties.

»  VTAS nevienodai supranta, kurioje civilinio proceso stadijoje turi biiti duodama
iSvada del ginco. Vienuose VTAS susiformavusi praktika rasyting i§vadg byla nagrinéjanciam
teismui pateikti jau pasirengimo bylos nagrin¢jimui metu, o kiti VTAS remiasi Civilinio proceso
kodekso 252 straipsniu ir iSvadg VTAS atstovas duoda teismo posédyje po jrodymy istyrimo.

2. ESAMOS PADETIES ANALIZE

Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus istatymo 16 straipsnio 5 dalyje
jtvirtinta, kad wvaiko teisiy apsaugos kontrolierius netikrina teismy priimty sprendimy,
nuosprendziy ir nutaréiy pagristumo ir teisétumo, todél apibendrinimo metu paprasyta
informacija ir duomenys naudojami tik siekiant objektyviai jvertinti ir apibendrinti VTAS veikla.
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Nagrin¢jant VTAS atstovavimo nepilnameciy teisiy ir teiséty interesy civiliniame procese
problemas, buvo kreiptasi (atsitiktinés atrankos biidu) | 25 apylinkiy teismus (Alytaus rajono,
Birzy rajono, Druskininky miesto, Jonavos rajono, Jurbarko rajono, Kauno miesto, Kauno
rajono, Kelmeés rajono, Kédainiy rajono, Klaipedos miesto, Kupikio rajono, MaZeikiy rajono,
Pakruojo rajono, PanevéZio miesto, Plungés rajono, Prieny rajono, Saléininky rajono, Siauliy
miesto, Silalés rajono, Silutés rajono, Svenéioniy rajono, Utenos rajono, Vilniaus rajono,
Vilkaviskio rajono, Zarasy rajono) ir jy teritorijos VTAS.

2.1. Apylinkés teismy papras$yta informuoti kokia praktika yra susiklosciusi teisme:

v ar VTAS dalyvauti konkregios civilinés bylos nagrinéjime yra jtraukiamas teismo
nutartimi, kurioje suformuluojami ir teismo pavedimai i§vadg teikiandiai institucijai, ar VTAS
apie dalyvavimg byloje informuojamas pateikiant jam procesinius dokumentus ir tolimesniy
veiksmy imasi be atskiro teismo pavedimo (nutarties);

v" kurioje proceso stadijoje pateikiama VTAS i§vada, ar i§vada rasytiné, ar pateikiama
ZodzZiu teismo posédZio metu;

v" kokie VTAS teisiy ir pareigy civiliniame procese jgyvendinimo triikumai pastebimi
teismo praktikoje.

I8 25 apylinkés teismy, kuriy buvo papraSyta informacijos, atsaké 16 (Alytaus rajono,
Birzy rajono, Kauno miesto, Kauno rajono, Prieny rajono, Saléininky rajono, Silutés rajono,
Sventioniy rajono apylinkiy teismai informacijos nepateiké). I3 atsakiusiyjy 1 (Panevézio
miesto) teismas pamingjo Lietuvos Auksciausiojo Teismo kai kuriuos isaiSkinimus dél byloje
dalyvaujanc¢iy asmeny, iSvadg teikiandios institucijos procesinés padéties bei teisiy ir pareigy
civiliniame procese, tatiau duomeny apie teisme susiklos¢iusig praktika nepateike.

Apibendrinus apylinkiy teismy pateiktus duomenis matyti, kad:
1) Deél VTAS jtraukimo dalyvauti civiliniame procese

Nevienoda VTAS procesine padeétis civilinése bylose, ginant vaiko teises ir teisétus
interesus:

v' VTAS dalyvauja procese daZniausia kaip iSvadq teikianti institucija, ta¢iau
pasitaiko atvejy, kai VTAS jtraukiamas | procesg tre¢iuoju asmeniu, ar suinteresuotu asmeniu;

v'  apie dalyvavimg procese VTAS informuojamas i3siunéiant tik procesinius
dokumentus arba kartu su procesiniais dokumentais teismo nutartj ar pavedima. Teismas
ipareigoja VTAS pateikti iSvada ar atskiro jpareigojimo neduoda.

Druskininky miesto, Kédainiy rajono, MaZeikiy rajono, Silalés rajono apylinkiy teismai
nurode, kad Skyrius | procesg itraukiamas kaip i$vada teikianti institucija. Druskininky miesto
apylinkes teismas pazymejo, kad jeigu ieskinyje VTAS jvardijamas treiuoju asmeniu, teismas
pasirengimo nagrinéti stadijoje pakeic¢ia VTAS procesing padéti.

Jonavos ir Utenos rajono apylinkés teismai nurodé, kad VTAS | bylos nagrinéjimg
itraukiamas kaip 1Svadg teikianti institucija ar treciasis asmuo (Jonavos rajono apylinkés teisme
Skyrius dar jtraukiamas ir kaip suinteresuotas asmuo).
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Daugeliu atveju VTAS dalyvauti procese kaip i§vada teikianti institucija biina jtrauktas
paties ieSkovo ar pareiSkéjo. Tokiu atveju teismas, iSsprendes iesSkinio/pareiskimo priémimo
klausima, VTAS issiuncia procesiniy dokumenty egzemplioriy ir prane§ima apie ginco esme,
kuriame suformuluojamas teismo jpareigojimas pateikti i§vada dél Saliy gin¢o. Tik tuo atveju,
kuomet ieSkovas VTAS nejtraukia proceso dalyviu, o VTAS dalyvavimas byloje yra biitinas,
teismas nutartimi jtraukia VTAS byloje dalyvaujan¢iu asmeniu — i§vada teikianc¢ia institucija
arba tre€iuoju asmeniu, bei i§siuncia procesinius dokumentus ir teismo prane$ima dél i$vados ar
atsiliepimo pateikimo.

Kelmés, Kedainiy rajony apylinkiy teismai informavo, kad VTAS, gaves procesinius
dokumentus, i$vadg teismui pateikia be atskiro pavedimo/jpareigojimo.

Civilinese bylose del teismo leidimy i§davimo suinteresuoti asmenys dazZniausiai patys
pries pateikdami teismui dokumentus kreipiasi { VTAS deél i§vados pateikimo ir VTAS suraso
iSvada be atskiro teismo pavedimo (Utenos rajono apylinkés teismo informacija).

2) Deél VTAS isvados pateikimo

Neéra vieningos praktikos dél VTAS iSvados formos (raSytiné ar Zodiné) ir pateikimo
momento (proceso stadijos):

v' vieni VTAS teismui pateikia tik raSytines iSvadas, kiti — tik Zodines, treti ir
radytines ir Zodines;

v' daugumoje VTAS iSvadas teismui pateikia pasirengimo bylos nagrinéjimui
stadijoje, o po jrodymy ityrimo pristato i§vada ZodZiu (paaiskina, papildo, patikslina)

v" pasitaiko, kad VTAS i3vadas (raSytines ar Zodines) teismui pateikia tik po jrodymy
i$tyrimo.

Druskininky ir Siauliy miesty bei Jonavos, Jurbarko, Kelmés, Kedainiy, Utenos rajony
apylinkiy teismai nurodé, kad VTAS teismui i$vada pateikia rastu pasirengimo bylos
nagrinéjimui stadijoje, teismo posedziy metu pateikia i§vadg zodzZiu.

Mazeikiy, Pakruojo, Silalés, Vilniaus, Vilkaviskio, Zarasy rajony apylinkiy teismai
informavo, kad VTAS i$vadg pateikia rastu pasirengimo nagrinéti byla stadijoje.

Paprastai VTAS teismui pateikia raSyting iSvada per teismo nustatyta terming
pasirengimo bylos nagrinéjimui stadijoje. VTAS neturint galimybes pateikti i§vada per teismo
nustatyta termina ir praSant terming pratesti, teismas suteikia papildoma terming, reikalinga
iSvadai pateikti. VTAS atstovas dazniausiai dalyvauja teismo posédZiuose nagrinéjant bylg i3
esmes ir vadovaujantis Civilinio proceso kodekso 252 straipsniu, po jrodymuy istyrimo pristato
iSvada, jg paaiSkina ar papildo, patikslina, atsizvelgiant | bylos nagringjimo metu nustatytas
aplinkybes, taip pat atsako | byloje dalyvaujan¢iy asmeny klausimus dél i§vados. VTAS atstovo
pasisakymai fiksuojami posédzio protokole.

Plungés rajono apylinkés teismas nurode¢, kad kurioje proceso stadijoje VTAS pateikia
i§vada, ji blina radyti ar Zodiné, priklauso nuo konkrecios civilinés bylos kategorijos. Teismas,
rengdamasis byla nagrinéti teisme, paveda VTAS pateikti rasyting iSvadg konkreciai jstatyme
nurodytose bylose: dél tevy valdzios apribojimo (CPK 404 str.), dél nepilnamecio pripazinimo
veiksniu (CPK 476 str.), dél vaiko nuolatinés globos ir ripybos (CK 501 str.). Kitose bylose,
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kuriose VTAS atstovo dalyvavimas bitinas, VTAS pateikia Zodine i§vada teismo posédzio metu -
pagal CPK 252 str., po jrodymuy iStyrimo.

Klaipédos miesto apylinkés teismas paaiskino, kad VTAS i3vada paprastai duoda odZiu
tiek pasirengimo bylos nagrinéjimui, tiek bylos nagrinéjimo i§ esmés metu, atsizvelgiant | bylos
nagrin¢jimo metu nustatytas aplinkybes. Pasitaiko atvejy. kai VTAS teismo protokoline
nutartimi  jpareigojamas pateikti rasyting i¥vada teismo posédyje, siekiant patikslinti
parengiamojo posédzio metu ZodZiu duotg i§vada.

3) Dél VTAS teisiy ir pareigy civiliniame procese jgyvendinimo tritkumy

Apklausti apylinkiy teismai neturi pastaby (su retomis i§imtimis) dél VTAS dalyvavimo
procese, teikiamy iSvady turinio ir atstovavimo vaiko interesams kokybeés.

Kelmés rajono apylinkes teismas nurodé, kad neretai VTAS i§vados ir pasisakymai
formalts, pateikiama per mazai duomeny apie konkrecia situacija nagrinéjamoje byloje.

Klaipedos miesto apylinkés teismas pazyméjo Siuos VTAS darbo triikumus:

1) VTAS isvados (tiek Zodinés, tiek rasytinés) labai formalios, standartinés;

2) VTAS ne visada sugeba pagristi pateiktas i§vadas (i¥vadas teikiantys VTAS
darbuotojai konstatuoja tam tikras aplinkybes (apibiidina vaiko gyvenimo ir buities salygas,
pateikia bendravimo su vaikais rezultatus), tadiau bylos nagrinéjimo metu ne visada sugeba
tinkamai patvirtinti iSvadoje nurodytus faktus, atlikti i§samios i§vadoje i§déstyty aplinkybiy
analizés);

3) VTAS truksta kompetencijos, specialiy ziniy, VTAS darbuotojy dalyvavimas teismo
posedziuose formalus ir bevertis;

4) triksta VTAS iniciatyvos — nesant teismo nutarties, neteikia radytiniy i§vady, kurios
biity reikSmingu jrodymu byloje.

Teismo nuomone, teigiamai vertintina tokia praktika, kai VTAS jiems pavestas funkcijas
vykdo i3 karto, gave i§ teismo procesinius dokumentus (nedelsiant patikrina $aliy buities ir
gyvenimo sglygas bei pateikia teismui radyting i$vada dél pareiksty reikalavimy atitikimo vaiko
teiséms ir teisétiems interesams).

2.2. VTAS paprasyta informuoti:

v" kokiu biidu teismas informuoja VTAS apie jo jtraukimg i procesa ir pareigg pateikti
iSvada del ginCo (siusdamas procesinius dokumentus, priilmdamas nutartj konkre¢ioje byloje,
kurioje pavedama pateikti iSvada); ar VTAS, pateikus jam procesinius dokumentus, tolimesniy
veiksmy imasi be atskiro teismo pavedimo (nutarties);

v" kurioje proceso stadijoje paprastai VTAS pateikia i§vada; ar ji pateikiama ragytiné
bylos pasirengimo teisminiam nagrinejimui stadijoje, ar VTAS atstovas ja pateikia ZodZiu teismo
posedzio metu.

I8 25 VTAS, kuriy buvo paprasyta informacijos, atsaké 24 (Utenos VTAS informacijos i
vaiko teisiy apsaugos kontrolierés pateiktus klausimus nepateiké). Apibendrinus VTAS pateiktus
duomenis matyti (pateikiami duomenys tik ty VTAS, kuriy teritorijoje esantys apylinkiy teismai,
paprasyti pateikti informacijos jos nepateiké ar VTAS pateikta informacija i§samesné), kad:




1) Dél VTAS jtraukimo dalyvauti civiliniame procese

Nevienoda VTAS procesiné padetis civilinése bylose, ginant vaiko teises ir teisétus
interesus:

v VTAS dalyvauja procese ir kaip iSvadg teikianti institucija, ir kaip treciasis asmuo,
ir kaip suinteresuotas asmuo.

v'  apie dalyvavimg procese VTAS informuojamas iSsiun¢iant tik procesinius
dokumentus arba kartu su procesiniais dokumentais teismo nutartj ar pavedima.

v' vieni VTAS gave procesinius dokumentus imasi veiksmy be atskiro teismo
pavedimo, kiti — tik gave jpareigojima ar nutartj pateikti idvada (ar atsiliepima) gin¢o klausimu.

Alytaus, Prieny, Sal¢ininky, Sventioniy rajony VTAS informavo, kad VTAS itraukiamas
dalyvauti civiliniame procese teismui atsiunéiant procesinius dokumentus ir praneSima (arba
teismo nutarti) del iSvados (atsiliepimy } pareiksta ieskinj) pateikimo.

Saléininky rajono VTAS | civilini procesa itraukiamas jvairiai: kaip tretysis asmuo,
iSvada teikianti institucija, suinteresuotas asmuo. Sventioniy rajono VTAS - kaip i3vada
teikianti institucija. Silutés rajono VTAS — kaip i$vadg teikianti institucija ar tretysis asmuo.

Silutés rajono VTAS daZniausiai teismas informuoja apie dalyvavima civilingje byloje
atsiun¢iant procesinius dokumentus. VTAS imasi veiksmy be atskiro teismo pavedimo.

Birzy rajono VTAS paaiskino, kad teismas VTAS jtraukia | procesa pateikdamas
procesinius dokumentus, VTAS itraukiamas kaip iSvadq teikianti institucija. I§vadas VTAS
teikia gaves teismo pavedimag. Teiséjy reikalavimai skirtingi:

1) vieni teiséjai atsiunéia procesinius dokumentus VTAS Ziniai, be atskiry pavedimu.
Tokiais atvejais VTAS pateikia atsiliepima, nurodydamas ar sutinka su ieskiniu ir ar dalyvaus
nagrin¢jant bylg. Kai proceso metu paaiskéja, kad Salys taikiai nesusitars, teis¢jas priima nutart,
kuria jpareigoja VTAS duoti i§vada dél ginco;

2) kiti teiséjai kartu su procesiniais dokumentais atsiuncia nutartj. kuria jpareigoja VTAS
pateikti iSvada (net jeigu néra ginco);

3) treti teiséjai kartu su procesiniais dokumentais pateikia prane$imus del atsiliepimo
(prado atsiliepimo pagal CPK 111 str. bei 142 str. 2 d. nustatytus reikalavimus). Tokiais atvejais
VTAS raSo atsiliepima, nurodydamas, ar ieSkinio reikalavimai (ar sutartis del santuokos
nutraukimo pasekmiy) nepazeidZia vaiko interesuy.

Kauno rajono VTAS nurode, kad néra vieningos praktikos del VTAS jtraukimo i civilinj
procesa. Teismas tos pacios kategorijos bylose (pvz. del vaiko gyvenamosios vietos nustatymo)
VTAS | civilinj procesg jtraukia: kaip i§vadg teikian¢ia institucija ir praso pateikti atsiliepimag, ar
tre¢iuoju asmeniu ir praso pateikti iSvadg. Apie procesg teismas VTAS informuoja jvairiai:

1) atsiuncia procesinius dokumentus ir pranesimag del atsiliepimo pateikimo;

2) atsiuncia teismo pavedimg pateikti iSvada apie Seimos aplinkos salygas (procesiniy
dokumenty Skyriui nepateikiant);

3) atsiuncia teismo nutarti, kurioje pavedama pateikti iSvada.

Kauno miesto VTAS informavo, kad | procesg jtraukiamas treCiuoju asmeniu,
suinteresuotu asmeniu arba iSvada teikiandia institucija. Apie procesg teismas informuoja
atsiysdamas procesinius dokumentus, kartais kartu su jais atsiunciamas jpareigojimas ar nutartis
pateikti ivadg ginc¢o klausimu.




2) Dél VTAS isvados pateikimo

Néra vieningos praktikos dél VTAS isvados formos (radytiné ar Zodiné) ir pateikimo
momento (proceso stadijos):

v vieni VTAS teismui pateikia tik raSytines iSvadas, kiti — tik Zodines, treti ir
radytines ir Zodines;

v daugumoje VTAS ivadas teismui pateikia pasirengimo bylos nagrinéjimui
stadijoje, o po jrodymuy i$tyrimo pristato i§vada Zzodziu (paaiskina, papildo, patikslina);

v' pasitaiko, kad VTAS i$vadas teismui pateikia ZodZiu teismo posédyje, o rastu
iSvadas teikia tik jeigu yra teismo pavedima pateikti i§vada rastu;

v' kai kuriy VTAS teikiamos i$vados forma bei pateikimo momentas priklauso nuo
civilinés bylos kategorijos ir VTAS procesinés padéties.

Alytaus, Prieny, Birzy, Sven&ioniy rajony VTAS igvadas (atsiliepimus) teikia teismui
radtu pasirengimo teisminiam nagrinéjimui stadijoje. Alytaus ir Svencioniy rajony savivaldybiy
VTAS teismo posédyje bylos nagrinéjimo metu iSvadq pateikia ir Zodziu.

Birzy rajono VTAS nurode, kad jeigu VTAS atstovui néra bitina dalyvauti teismo
poseédyje, raStu praSoma nagrineéti byla VTAS nedalyvaujant. Bylose, kuriose VTAS
dalyvavimas privalomas (tévystés nustatymo, tévystés nugincijimo, tévu valdZios ribojimo,
ivaikinimo, gin¢y del vaiky ir kt. ), posedZio metu VTAS rastu pateikta iSvadg paaiskina ZodZiu.

Kauno rajono VTAS informavo, kad gaves teismo nutartj arba pavedimg pateikti i3vada,
rayting i8vada pateikia bylos pasirengimo teisminiam nagringjimui stadijoje. Jei kurios nors
Salies gyvenamoji vieta néra Kauno rajono savivaldybeéje, VTAS pasirengimo teisminiam
nagrin¢jimui stadijoje teikia raStu negaluting iSvada, o galuting iSvada ZodZiu pateikia po
irodymy i8tyrimo apie kitos 3alies gyvenimo sglygas.

Kauno miesto VTAS, gaves teismo nutartj arba jpareigojima pateikti i§vada, per nustatyta
terming arba teisme (jeigu taip nurodyta) pateikia isvadg. Jeigu jpareigojimo ar teismo nutarties
nera, VTAS (gaves tik procesinius dokumentus) savarankiskai jokiy veiksmy nesiima. I§vada
dazniausiai praSoma pateikti arba parengiamojo posédzio metu arba pasirengimo nagrinéti bylg
stadijoje (tik padavus procesinius dokumentus). I§vados teikiamos ZodZiu teismo posédyje,
i8skyrus atvejus, kai teismas nutartimi jpareigoja pateikti iSvadg rastu arba kai nagrinéjama
situacija VTAS gerai Zinoma ir i§nagrinéta.

Sal&ininky rajono VTAS i$vada rastu (kartais Zodziu) teikia civilinés bylos nagrinéjimo
stadijoje. I§vada rastu teikiama esant gincui tarp Saliy, kai VTAS turi jvertinti $eimos gyvenimo
salygas, pabendrauti su vaikais. [§vada Zodziu teikiama jeigu néra ginco.

Silutés rajono VTAS nurodé, kad VTAS teikiamos isvados forma bei pateikimo
momentas priklauso nuo civilines bylos kategorijos ir VT AS procesinés padéties:

1) bylose del vaiko gyvenamosios vietos nustatymo, vaiko bendravimo su skyriumi
gyvenanciu vienu i§ tévy (bei bendravimo su artimaisiais giminaiiais) tvarkos nustatymo, vaiko
vardo ir pavardes suteikimo dazZniausiai i§vada teikiama rastu po jrodymuy istyrimo;

2) bylose del tévy valdZios apribojimo (kai ieSkovas ne VTAS) isvada teikiama rastu
prie§ bylos nagrinejima;

3) bylose dél jvaikinimo i8vada teikiama radtu teismo posédZio metu;




4) bylose dél tévysteés nustatymo, tevystes (motinystés) nuginéijimo, dél islaikymo vaikui
priteisimo, i§laikymo formos ir dydZio pakeitimo VTAS teismo posédzio metu pasisako ZodZiu;

5) bylose dél vaiko nuolatinés globos (riipybos) nustatymo, globéjo (riipintojo) skyrimo,
atleidimo, nuSalinimo i¥vada ra$tu teikiama teismo posédyje (jeigu dél minety aplinkybiy
kreipiasi VTAS, ragytiné i§vada pateikiama kartu su pareiskimu);

3) VTAS pastebéjimai dél dalyvavimo civiliniame procese

VTAS nurodeé, kad:

v skirtingi to paties teismo teis¢jy reikalavimai civiliniame procese tos pacios
kategorijos bylose neleidZia suformuoti vieningos praktikos. Vieningy reikalavimy nebuvimas
darnai sukelia nesusipratimus bei nepagristus konfliktus del VTAS kisimosi i asmens privaty
gyvenima.

v net ir esant teismo nutardiai VTAS susiduria su 3aliy pasiprie$inimu patikrinti
gyvenimo salygas, iSsiaiSkinti vaiky nuomong. VTAS darbuotojo apsilankymas 3alies
gyvenamojoje vietoje traktuojamas kaip kiSimais i privaty asmens gyvenima,

v VTAS sudétinga pateikti i$vada, jeigu néra ginCo tarp Saliy, neaiski atsakovo
pozicija, néra papildomy svarbiy duomeny apie Salis, néra Zinomos esmines vertinimo
aplinkybes;

v VTAS darbuotojams reikia daugiau seminary/mokymy Seimos teisés klausimais.

2.3 Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos prie Socialinés apsaugos ir
darbo ministerijos nuomoné dél VTAS funkcijy civiliniame procese

1) Dél VTAS pareigos teikti iSvadq

Kauno miesto VTAS kreipési i Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnyba
(toliau — Tarnyba) dél iSaiSkinimo ar santuokos nutraukimo byloje ! vaiko teisiy apsaugos
institucija privalo pateikti teismui iSvada, jei teismas nutartimi neipareigoja to daryti. Tarnyba
pateiké nuomong, kad jeigu byla nebuvo pradéta nagrineti i$ esmes, nebuvo tiriami ir vertinami
jrodymai, po kuriy i$tyrimo vaiko teisiy apsaugos institucija teikia i3vada (CPK 252 str.), VTAS
neturéjo galimybeés pateikti teismui isvados. VTAS pareigos teikti iSvada teismui tvirtinant Saliy
taiko sutarti nei Civilinis kodeksas, nei kiti teisés aktai nenumato.

2) Deél VTAS isvados formos

Civiliniame kodekse numatytos konkretios kategorijos bylu, kuriose VTAS ne tik
dalyvauja, bet ir teikia i§vada. DaZniausiai teismai, itraukdami VTAS | byla i3vada teikianCia
institucija, nutartimi jpareigoja pateikti iSvada.

! Santuokos nutraukimo byloje Kauno miesto VTAS buvo jtrauktas i procesa kaip institucija teikianti i§vada. Sesto
parengiamojo posédZio metu buvo patvirtinta taikos sutartis. Teismas iki bylos nagrinéjimo i§ esmés nebuvo
pavedgs VTAS i3siaidkinti byloje nustatytiny fakty bei pateikti teismui iSvada.
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Civilinis kodeksas nenumato, kokia forma turi biti pateikta VTAS iSvada, todél, *
Tarnybos nuomone, i§vada gali biiti tiek radytine, tiek pateikta ZodZiu teismo posédyje (tokia
i$vada turi biti fiksuota teismo posédzio protokole).

3. TEISINIS REGLAMENTAVIMAS

Seimos bylos yra nagrinéjamos pagal Civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) taisykles,
igskyrus i§imtis, kurias numato kiti Lietuvos Respublikos istatymai (CPK 1 str. 1 d.), ta¢iau jeigu
tarp CPK ir Lietuvos Respublikos istatymuy, reguliuojan¢iy Seimos teisinius santykius, yra
priedtaravimy, teismas vadovaujasi CPK normomis, iSskyrus atvejus, kai CPK suteikia
pirmenybe Seimos santykius reglamentuojantiems istatymams (CPK 1 str. 2 d.).

Seimos bylas teismai nagrinéja pagal bendrasias ieSkinio teisenos taisykles su iSimtimis,
nurodytomis CPK XIX skyriuje, i§skyrus atvejus, kai Seimos byla nagrin¢jama ypatingaja teisena
(CPK 375 str. 1 d.).

Teskinio (ginto) teisena nagrinéjamas dviejy 3aliy, turinCiy prieSingy interesy, gincas.
Ypatingoji (supaprastinta) teisena nustato ieskinio teisenos taisykliy iSimtis.

Seimos bylos, kurios susije su vaiko interesais - tai bylos dél santuokos nutraukimo ar
pripazinimo negaliojan¢ia, dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium (separacijos); del tévystes
(motinystés) nustatymo; dél tévystés (motinystés) nuginéijimo; deél tévy valdZios apribojimo; del
i§laikymo priteisimo, ilaikymo dydzio ir formos pakeitimo; dél vaiko gyvenamosios vietos
nustatymo tévams gyvenant skyrium; deél bendravimo su vaiku ir dalyvavimo ji aukléjant; del
vaiko bendravimo su artimaisiais giminaitiais bei kiti ginai, kylantys i§ Seimos teisiniy
santykiy.

Tam tikros $eimos bylos yra nagrinétinos ypatinggja teisena. Tai bylos dél nepilnamecio
pripaZinimo veiksniu (emancipuotu) (CPK XXVIII skyrius), dél jvaikinimo (CPK XXIX
skyrius), dél vaiko nuolatinés globos ir riipybos (CPK XXX skyrius), dél santuokos nutraukimo
abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu ar vieno sutuoktinio praSymu (CPK XXXV skyrius), del
teismo leidimy i8davimo (CPK XXXIX).

------

pareiskimai ar pra§ymai (CPK 5 str. 4 d.).

Civiliniame procese $alimis — ie$kovu arba atsakovu — gali biti fiziniai ir juridiniai
asmenys. Tais atvejais, kai pareidkiamas ieskinys vieSajam interesui apginti, ieskovu tokioje
byloje yra institucija, pareiskusi ieSkinj (CPK 41 str.).

Teismui pateikiamas ieskinys turi atitikti bendruosius reikalavimus, keliamus procesiniy
dokumenty turiniui. Tedkinyje, be to, turi biiti nurodoma faktinis ieskinio pagrindas, jrodymai,
patvirtinantys ieSkovo i§déstytas aplinkybes ir kt. (CPK 135 str.).

Nagringjant Seimos bylas, ieskiniui, be bendryjy reikalavimy, keliamy procesiniy
dokumenty turiniui, nustatyti ir tam tikri papildomi reikalavimai (CPK 387 str., 396 str., 403
str.).

Kartu su iegkinio nuoradu teismas atsakovui ir tretiesiems asmenims nusiuncia pranes$ima
dél atsiliepimy | pareiksta ieskinj pateikimo teismui (CPK 142 str. 1 d.).




Ypatingosios teisenos atveju néra aliu, ¢ia byloje dalyvaujantys asmenys yra pareiskéjas
ir suinteresuoti asmenys. Pareiskéjas yra asmuo, kurio praSymu ar pareiSkimu remiantis
pradedama nagrinéti konkreti byla.

Pareitkimas del bylos iskélimo turi atitikti procesiniy dokumenty formai ir turiniui
keliamus reikalavimus su papildymais, numatytais CPK ypatingosios teisenos dalyje (CPK 443
str. 2 d.).

3.1 VTAS dalyvavimas nagrinéjant civilines bylas

Pagal Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos, kurios principai perkelti | Salies teises
aktus, 3 straipsnio nuostatas, imantis bet kokiy vaika lietian¢iy veiksmu, nesvarbu, ar tai daryty
valstybinés ar privacios istaigos, uzsiiman¢ios socialiniu apriipinimu, teismai, administracijos ar
istatymy leidimo organai, svarbiausia — vaiko interesai. Svarbu, kad uz vaiky apsauga atsakingos
institucijos (ju darbuotojy tinkamumas) atitikty kompetentingy organy nustatytas normas.

Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo bei Bendryjy vaiko teisiy
apsaugos skyriy nuostaty (toliau — Bendryjy VTAS nuostaty), patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2002-12-17 nutarimu Nr.1983 (nauja nuostaty redakcija patvirtinta 2009-12-02
nutarimu Nr. 1593), normos nustato, kad savivaldybeés teritorijoje pareiga uZtikrinti vaiko teisiy
apsauga, vaiko teises ir teisétus interesus reglamentuojanciy teisés akty jgyvendinimg ir
prieZiiira, pareiga ginti ir atstovauti vaiko teises ir jo teisétus interesus, tenka savivaldybes vaiko
teisiy apsaugos skyriui.

VTAS jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka privalo atstovauti vaiko teiséms ir
teisétiems interesams ir ginti juos teismuose (Bendryjy VTAS nuostaty 12.4 p.).

Nagrinéjant $eimos bylas daugeliu atveju butinas valstybines vaiko teisiy apsaugos
institucijos (savivaldybiy vaiko teisiy apsaugos skyriaus) dalyvavimas, pavyzdziui bylose del
vaiko gyvenamosios vietos nustatymo (CK 3.174 str.), dél vaiko bendravimo su skyriumi
gyvenanéiu vienu i§ tévy (CK 3.175 str.), dél vaiko bendravimo su artimaisiais giminai¢iais (CK
3.176 str.), dél tévy valdZios apribojimo (CK 3.184 str.), dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium
(separacijos) (CK 3.80 str.), dél tévystés (motinystés) nugincijimo, tevystés nustatymo (CK
3.153 str.) ir kt.

VTAS ginti vaiko interesus teisme gali pareik§damas ieskini (pareiSkimq) arba teikdamas
iSvadq teismui.

Valstybés ir savivaldybiy institucijos jstatymy numatytais atvejais gali buti teismo
jtraukiamos proceso dalyviais arba jstoti | procesg savo iniciatyva, kad duoty iSvada byloje,
siekiant jvykdyti jiems pavestas pareigas, jeigu tai susije su vieSojo intereso gynimu (CPK 49 str.
2d.).

Valstybes ir savivaldybiy institucijos, dalyvaujancios procese iSvadai duoti, turi teiseg
susipazinti su bylos medziaga, duoti paaiskinimus, teikti jrodymus, dalyvauti jrodymy tyrime,
pateikti pradymus (CPK 50 str. 2 d.).

Pagal CK 3.178 str. ir 3.184 str. nuostatas, nagrinéjant ginCus del vaikuy, biitinas
valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos dalyvavimas. Valstybin¢ vaiko teisiy apsaugos
institucija, i8tyrusi $eimos aplinkos salygas, pateikia teismui i$vada del ginCo.
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CK 3.80 str. nustatyta, kad nagrinéjant bylas dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium °
(separacijos), jeigu sutuoktiniai turi bendry nepilnamediy vaiky, valstybiné vaiko teisiy apsaugos
institucija privalo dalyvauti nagrinéjant byla ir pateikti iSvada, ar, sprendZiant gyvenimo skyrium
klausimus, nebus paZeistos vaiky teisés.

Valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos privalomas dalyvavimas nustatytas
nagringjant gincus dél tevystés (motinystés) nuginéijimo (CPK 398 str.).

Bendryju VTAS nuostaty 7.12 p. nustatyta, kad VTAS, vykdydamas jam pavestus
uzdavinius, dalyvauja teismo posedziuose ir pateikia teismui isvadq:

v' ar nepazeidZiamos nepilname¢iy ir ju vaiky teisés ir teiséti interesai, sprendZiant
klausimg dél santuokos pripaZinimo negaliojandia, kai vienas ar abu sutuoktiniai yra
nepilnameciai;

v’ ar nepaZeidZiamos vaiky teisés, sprendziant klausimg dél sutuoktiniy, turinéiy
bendry nepilnameciy vaiky, gyvenimo skyrium;

v' del nagrinéjamo gindo dél vaiko (gyvenamosios vietos nustatymo, i$laikymo
priteisimo, bendravimo su vaiku tvarkos nustatymo), idtyres $eimos aplinkos salygas;

v" dél jvaikinimo;

v' deél nepilnametio pripaZinimo visiskai veiksniu (emancipuotu), kai nagrinéjamas
pareiSkimas del nepilnameéio pripaZinimo visiskai veiksniu (emancipuotu);

v dél nagringjamo ginco dél tévy valdZios apribojimo arba vaiko atskyrimo nuo tévy
(jeigu Skyrius dél to neteikeé teismui ieskinio), iStyres Seimos gyvenimo salygas;

v" ar tikslinga sumazinti santuokinj amziy ir ar tai atitinka nepilnamecio interesus,
sprendZziant klausima dél santuokinio amZiaus sumaZinimo;

v' del sandoriy, susijusiy su nepilnamegio (jskaitant globojama (riipinamg) vaika)
turtu;

v" apie vaiko tévus ir vaiko teisiy apsauga, kai sprendZiamas klausimas dél leidimo
perleisti nuosavybés teis¢ i Seimos turta, Seimos turtg ikeisti ar kitaip suvarZyti teises { ji
i8davimo;

v" Kkitais teisés aktuose nustatytais atvejais.

Teises aktai numato, kad siekiant apginti vie3ajj interesa, valstybiné vaiko teisiy apsaugos
institucija turi teis¢ pareiksti ieskinj (CPK 49 str. 1 d.). Ieskovu Skyrius biina tais atvejais, kai jis
pareiSkia ieskinj vaiko interesais.

Tokiu atveju valstybineé vaiko teisiy apsaugos institucija turi visas ieskovo procesines
teises ir pareigas, i§skyrus atvejus, kai kiti {statymai nustato kitaip (CPK 50 str. 1 d.).

Valstybine¢ vaiko teisiy apsaugos institucija gali pareikiti ieskinj dél laikino ar
neterminuoto tevy valdZios apribojimo, pradyma dél vaiko atskyrimo nuo tévy (tévo ar
motinos)/atskyrimo panaikinimo (CK 3.182 str.), ieskinj dél islaikymo priteisimo, kai
nepilnamecio vaiko tévai nevykdo pareigos materialiai islaikyti savo vaikus (CK 3.194 str. 1 d.)
ir kt.

Bendryju VTAS nuostaty 7.11 p. nustatyta, kad VTAS, vykdydamas jam pavestus
uzdavinius, kreipiasi teisés akty nustatyta tvarka i teismq del:
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v' nepilnameéio santuokos pripazinimo negaliojan¢ia, kai paZeistos jos sudarymo

salygos;

v" vaiko kilmés i§ motinos nustatymo;

tévystés nustatymo;

laikino ar neterminuoto tévy valdZios apribojimo;

vaikui skirto i§laikymo panaudojimo ne vaiko interesais iSieSkojimo;

nepilnamecio pripazinimo visiskai veiksniu (emancipuotu);

nepilnamecio pripazinimo visiskai veiksniu panaikinimo;

nepilname¢io nuo keturiolikos iki astuoniolikos mety teisés savarankiskai
disponuoti savo pajamomis ir turtu apribojimo arba atéemimo;

v' teismo vienam i$ sutuoktiniy duoto leidimo atlikti tam tikrus veiksmus pakeitimo ar

panaikinimo;

v vaiko nuolatinés globos (riipybos) nustatymo;

v vaiko globéjo (rlipintojo) skyrimo nustatant nuolating globa (ripyba);

v' vaiko globéjo (riipintojo) atleidimo i§ pareigy, jeigu Sis jy negali atlikti del savo ar
artimyjy giminaic¢iy ligos, savo turtinés padeties pablogéjimo ar kity svarbiy priezasCiy, taip pat
dél globéjo (riipintojo) nusalinimo nuo pareigy, jeigu globejas (riipintojas) netinkamai atlieka
pareigas, neuZtikrina globojamo (rGipinamo) vaiko teisiy ir teiséty interesy apsaugos, naudojasi
savo teisémis savanaudiSkais tikslais;

v" vaiko atskyrimo nuo tévy (tévo ar motinos);

v' vaiko atskyrimo nuo tévy (tévo ar motinos) panaikinimo;

v' vaiko tévy (ar vieno i$ jy) nusalinimo nuo nepilnamec¢iam juy vaikui priklausancio

turto netinkamo tvarkymo, kai daroma Zala vaiko turtiniams interesams;

R R

Atsizvelgiant | auk$ciau isdestytq, VTAS, gindamas vaiko interesus teisme, gali:

v’ pareiksti ieSkinj (Bendryy VTAS nuostaty 7.11 p), kuriame pateikiama VTAS
pozicija ieskinio dalyko klausimu (papildomos isvados teismui VTAS nebeteikia);

v’ teikti iSvadq teismui (dél ginco, o taip pat kitais teisés aktuose nustatytais atvejais
(Bendryjy VTAS nuostaty 7.12 p.). Siuo atveju VTAS teikia ne atsiliepimq i ieskinj, o atsakingos
uz vaiko teisiy apsaugq institucijos isvadq dél ginco (bei kitais minétos institucijos kompetencijai
priskirtais klausimais).

Kai kuriais atvejais (pvz. dél téevy valdzZios apribojimo) VTAS gali biiti ir ieSkovu (jeigu
pareiskia ieSkini vaiko interesais) ir teikti isvadq teismui (jeigu ieskini pareiskia ne VTAS).

VTAS procesiné padeétis civiliniame procese - ieSkovas arba institucija, teikianti iSvadq.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarime Nr. 35 , D¢l
jstatymy taikymo teismy praktikoje, nustatant nepilnameciy vaiky gyvenamaja vieta, tévams
gyvenant skyrium* (manytina, kad i minétame nutarime pateiktg nuomone¢ pagal analogija galéty
biiti atsiZvelgiama ir kitose bylose (dél vaiko interesy), kuriose privalo dalyvauti VTAS) pateikta
nuomoné, kad kai VTAS dalyvauja procese kaip valstybés valdymo institucija CPK 49 straipsnio
antrosios dalies (pastaba — nutarime nurodytas iki 2003-01-01 galiojusio 1964-07-07 jstatymu
patvirtinto CPK straipsnis) pagrindu i$vadai duoti, jis { byla negali buti jtraukiamas tre¢iuoju ar
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suinteresuotu asmeniu. Teskovu VTAS biina tais atvejais, kai jis pareiskia iedkini vaiko interesais *
(Nutarimo 14 p.).

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senatas 2003 m. birZelio 20 d. nutarimu Nr. 41
patvirtintoje Lietuvos Respublikos teismy praktikos, nagrinéjant bylas deél teismo leidimy
isdavimo pagal Civilinio proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles, apibendrinimo apzvalgoje
pasisaké dél VTAS procesinés padeéties nagrinéjant bylas supaprastinto proceso tvarka
(ypatingoji teisena). Apzvalgoje pazyméta, kad vaiko teisiy apsaugos institucija, dalyvaudama
byloje dél leidimo iSdavimo, neturi teisinio suinteresuotumo bylos baigtimi, ji byloje
suinteresuota tarnybidkai, nes igyvendina valstybés jai pavestas vaiko teisiy apsaugos funkcijas.
Tad duodanti i§vada institucija néra byloje dalyvaujantis asmuo (suinteresuotas asmuo) (CPK
443 straipsnio 3 dalis), jos procesiné padétis Siuo atveju - kitas proceso dalyvis®.

Lietuvos Aukidiausiojo Teismo nuomone, VTAS, dalyvaudamas byloje CPK 49 str. 2 d.
pagrindu, yra suinteresuotas bylos baigtimi procesine prasme, nes savo dalyvavimu procese
sickia, jog teismas priimty teisinga sprendima, atitinkantj jo tarnybinius interesus. Tarnybinis
suinteresuotumas bylos baigtimi atriboja VTAS nuo eksperto, nesancio teisiSkai suinteresuotu
bylos baigtimi asmeniu, bei negalinéio jstoti { byla savo iniciatyva. VTAS aptariamos kategorijos
bylose néra ir trediasis asmuo. Tai lemia VTAS procesinis suinteresuotumo pobiidis bylos
baigtimi ir jos santykis su ginto $alimis — jo nesieja materialiniai santykiai su ginco $alimis, jo
teiséms ir pareigoms neturi jtakos teismo sprendimas. Teismas pasisake, jog klaidinga VTAS
itraukti i byla ir kaip suinteresuota asmeni, nes jo suinteresuotumas remiasi tik jam priskirto
vie§ojo intereso gynimo funkcija, jos tikslas dalyvaujant procese — teismo sprendimo,
atitinkan&io vaiko teises ir interesus, priemimas. VTAS procesiné padeétis — dalyvaujantis byloje
asmuo — savivaldybeés institucija, itraukiama arba istojanti i byla CPK 49 str. 2 d. pagrindu3 .

3.2 VTAS teismui teikiamos isvados forma bei pateikimo momentas

Jeigu valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija | procesg (bylose dél vaiko interesy)
savo iniciatyva nejstoja, tai visais atvejais ji turi biti jtraukiama teismo. Tiek savo, tiek teismo
iniciatyva istojusi i byla, valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija turi pateikti teismui i§vada
dél ginto. Taip yra pasisakes Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Senatas 2002 m. birzelio 21 d.
nutarimu Nr. 35 patvirtintoje apZvalgoje dél jstatymy taikymo teismy praktikoje, nustatant
nepilnameéiy vaiky gyvenamaja vieta, tévams gyvenant skyrium.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarime Nr. 35 ,.Dél
istatymuy taikymo teismy praktikoje, nustatant nepilname¢iy vaiky gyvenamaja vieta, tévams

2 Biuletenis ,Teismy praktika* Nr. 19, 2003, [zdréta 2011 m. geguzés 5 d.]. Prieiga per interneta:
http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=26402

3 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Senato 2002 m. birZelio 21 d. nutarimu Nr. 35 patvirtinta [statymy taikymo teismy
praktikoje, nustatant nepilnametiy vaiky gyvenamaja vieta, tévams gyvenant skyrium, apZvalga. Biuletenis ,, Teismy
praktika® Nr. 17, 2002, [zioreta 2011 m. geguzés 5 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=26396>.
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gyvenant skyrium* iSai8kinta, jog VTAS i§vada turi biiti pasira$yta jos vadovo. Teismui pateikta
i$vada turi bati suformuluota aiskiai bei motyvuotai, joje turi bti pasisakyta dél ginc¢o. Teismas
ir dalyvaujantys byloje asmenys gali duoti VTAS atstovui klausimus ivadai iSsiaigkinti ir
papildyti (Nutarimo 24 p.).

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senatas yra pazyméjes, kad nagrinéjant gincus del vaiky,
VTAS pateiktoje i$vadoje turi biti nurodytos faktinés aplinkybeés ir jy jrodymai, kuriais remiasi
VTAS pateikdamas iSvada. Teismas vertina i$vada remiantis bendromis jrodymy vertinimo
taisyklemis, atsizvelgdamas j byloje surinktus jrodymus. VTAS atstovy duoti paaiskinimai,
aiSkinant paZyma ar atsakant | papildomus klausimus, néra jrodymai, tadiau teismas 1 juos
atsiZvelgia vertindamas VTAS pateikta i$vada. *.

VTAS iSvada, pateikta nevirSijant jgalioty asmeny kompetencijos bei laikantis
atitinkamiems dokumentams keliamy formos reikalavimy, laikoma oficialiuoju raSytiniu
irodymu ir turi didesng jrodomajq galia (CPK 197 str. 2 d.). Tac¢iau remiantis jrodymy vertinimo
taisyklemis, ji teismui neturi i§ anksto nustatytos galios (CPK 185 str. 2 d.).

Civilinio proceso kodekse jtvirtintas proceso koncentracijos ir ekonomiskumo principas.
Teismai imasi CPK nustatyty priemoniy, kad biity uzkirstas kelias procesui vilkinti, ir siekia, kad
byla baty iSnagrinéta teismo vieno posédZio metu, jeigu tai nekenkia tinkamai iSnagrinéti byla
(CPK 7 str. 1 d.).

Manydamas, kad byla parengta nagrinéti teisme, teismas priima nutartj skirti byla
nagrinéti teismo posédyje. Nutartyje, be bendry teismo procesiniams dokumentams keliamy
reikalavimy, nurodo (reikiamais atvejais) itraukti | byla valstybés ar savivaldybiy institucijas
i3vadai duoti (CPK 232 str. 1 d. 7 p.).

Valstybes ir savivaldybiy institucijy, teismo jtraukty dalyvauti procese ar istojusiy i
procesg savo iniciatyva, atstovai duoda savo i§vadg teismo posédyje po irodymy istyrimo. Po to
teismas ir dalyvaujantys byloje asmenys gali pateikti $iy institucijy atstovams klausimus i§vadai
i8siaiSkinti ir papildyti (CPK 252 str. 1 d.).

Teévy valdZios apribojimo atveju teismas, rengdamasis byla nagrinéti teisme, paveda
valstybinei vaiko teisiy apsaugos institucijai pateikti i§vada dél gindo (CPK 404 str. 1 d.).

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo Senatas yra pasisakes, kad daugelyje byly teismai,
priimdami nutartj skirti byla nagrinéti teismo posédyje ($ia nutartimi uzbaigiama pasirengimo
bylos teisminiam nagrinéjimui stadija), neigsiaisking, ar néra tam kliticiy, ta padia nutartimi
paskirdavo teismo posédZio nagrinéjimo datg ir pareikalaudavo pateikti tam tikrus jrodymus,
tame tarpe ir VTAS i3vada bei Seimos aplinkos tyrimo aktus. Akivaizdu, kad VTAS nepateikus

! Lietuvos Auk&¢iausiojo Teismo Senato 2002 m. birZelio 21 d. nutarimu Nr. 35 patvirtinta [statymy taikymo teismy
praktikoje, nustatant nepilnametiy vaiky gyvenamaja vieta, tévams gyvenant skyrium, apzvalga. Biuletenis ,, Teismy
praktika®  Nr. 17, 2002, [zioréta 2011 m. geguzés S5 d]. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.It/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=26396>20 psl.
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iSvados ar teismui nesurinkus kity svariy jrodymy, teismo posédj tenka atidéti. Tokia teismy -
praktika neatitinka civilinio proceso principy’.

Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo Senato 2002 m. birZelio 21 d. nutarime Nr. 35 ,Dél
istatymy taikymo teismu praktikoje, nustatant nepilnamediy vaiky gyvenamajg vieta, tévams
gyvenant skyrium* iaiSkinta, kad teis¢jas, pasirengimo bylos teisminiam nagrinéjimui stadijoje,
atsizvelgdamas | dalyvaujaniy byloje asmeny nuomong ir VTAS isvads, gali i3spresti
ekspertizés paskyrimo klausima (Nutarimo 25 p.).

Atsizvelgiant | minéta Nutarima, esant gindui dél vaiko, siektina, kad VTAS teismui
iSvada pateikty pasirengimo bylos teisminiam nagrinéjimui stadijoje, tai leisty greidiau
i8nagrinéti civiling byla.

Vaiko teisiy apsaugos institucijos pozicija bylose, kuriose nagrinégjami vaiko
gyvenamosios vietos su vienu i§ tévy nustatymo ir kiti su svarbiais vaiko interesais susije
klausimai, privalo biiti aktyvi, o teismai turi reikalauti ne formalios, tagiau i§samios ir svarbias
aplinkybes atskleidZiancios i§vados (Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiseju kolegijos 2011 m. kovo 29 d. nutartis civilingje byloje R.S. v. K.S., bylos Nr. 3K-3-
141/2011).

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato nuomone, VTAS (nagrinéjant klausimus dél
teismo leidimy i8davimo, kai tai susije su vaiko teisiy apsauga), turi pateikti ne pazyma apie tai,
ar Skyrius turi duomenu, kad konkretlis asmenys netinkamai vykdo Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatymo reikalavimus, bet i§vada, kurioje, atlikus konkregios Seimos gyvenimo salygu
patikrinima, i§samiai turéty biiti isdéstyta VTAS nuomoné, ar tikslinga idduoti konkrety leidima,
atsizvelgiant { VTAS nustatytas aplinkybes °.

Teisés akty nustatytais atvejais VTAS jpareigotas pateikti teismui isvadq. Nors teisés
aktai tiesiogiai nenurodo kokia forma (Zodziu ar rastu) VTAS turi pateikti iSvadag, taciau
atsizvelgiant | auksciau nurodytq manytina, kad VTAS turéty pateikti rasyting isvadg. VTAS,
gaves informacijq (ieskinj, teismo nutartj, pavedimq ar kt.), jog nagrinéjamas gincas dél vaiko
(ir tais atvejais, kai teisés aktai jpareigoja VTAS pateikti iSvadq (nesant ginco bei ypatingosios
teisenos atveju), vykdydamas teisés aktuose jam pavestus uzdavinius, turéty biti aktyvus ir kaip
galima operatyviau pateikti rasyting isvadq teismui, kad neuZsitesty teismo procesas ir nebiity
pazeidziami vaiko interesai. Siekiant greiciau iSnagrinéti civiling bylq, VTAS isvada turéty biiti
pateikiama pasirengimo civilinés bylos nagrinéjimui stadijoje (ginco teisenos atveju), isskyrus
atvejus, kai minétoje stadijoje VTAS neturi galimybés issiaiSkinti biitinas nustatyti aplinkybes. Po

°. Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Senato 2002 m. birelio 21 d. nutarimu Nr. 35 patvirtinta [statymy taikymo
teismy praktikoje, nustatant nepilname¢iy vaiky gyvenamajq vieta, tévams gyvenant skyrium, apZvalga. Biuletenis
»Teismy praktika® Nr. 17, 2002, [zidréta 2011 m. gegués 5 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=26396>20 psl.

® Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2003 m. birzelio 20 d. nutarimu Nr. 41 patvirtinta Lietuvos Respublikos
teismy praktikos, nagrin¢jant bylas dél teismo leidimy i¥davimo pagal Civilinio proceso kodekso XXXIX skyriaus
taisykles, apibendrinimo apZvalga. Biuletenis ,, Teismy praktika“ Nr. 19, 2003, [Zioréta 2011 m. geguZés 5 d.).
Prieiga per interneta: http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=26402
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jrodymy istyrimo VTAS atstovas gali Zodziu patikslinti ar papildyti (jeigu reikia) rastu pateiktq
iSvadq.

4. ISVADOS

VTAS dalyvavimg civiliniame procese reglamentuoja Civilinio kodekso, Civilinio
proceso kodekso, Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo bei Bendryjuy
vaiko teisiy apsaugos skyriy nuostaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybes 2002-12-17
nutarimu Nr.1983 (nauja nuostaty redakcija patvirtinta 2009-12-02 nutarimu Nr. 1593), normos.

Esamos padéties analizé parode, kad:

v" skirtinga teismy praktika dél VTAS procesinés padéties civiliniame procese (iSvada
teikianti institucija, tretysis asmuo, suinteresuotas asmuo). VTAS skirtingai informuojami apie
itraukima i bylos nagrinéjima (pateikiami procesiniai dokumentai jokio jpareigojimo neduodant;
kartu su procesiniais dokumentais pateikiama teismo nutartis/pavedimas; atsiunCiamas teismo
pavedimas pateikti i$vada, procesiniy dokumenty VTAS nepateikiant);

v' néra vieningos praktikos dél VTAS iSvados formos (raSytine ar Zoding) ir
pateikimo momento (pasirengimo bylos nagrinéjimui stadijoje ar teisminio nagrinéjimo stadijoje
(po jrodymy i8tyrimo);

v yra nusiskundimy del VTAS teikiamy i§vady nekompetentingumo bei neiSsamumo,
VTAS neiniciatyvumo bei Ziniy stokos.

Atsizvelgiant | auk$¢iau nurodyta manytina, kad:

v' VTAS dalyvavimas teismine tvarka sprendZiant gincus, susijusius su vaiko
interesais (o taip pat ir nesant gino bei ypatingosios teisenos atveju (kai teisés aktai jpareigoja
VTAS pateikti i$vadg teismui) yra grindziamas VTAS funkcija ginti vie3a interesa — vaiko teises
ir teisétus interesus bei tikslu, kad teismo sprendimas/nutartis atitikty vaiko teises ir teisétus
interesus. VTAS teikiama i§vada teismui yra pagrindinis blidas apginti vaiko teises ir jo teisétus
interesus. Teismui teikiama iSvada turi bati suformuluota aiskiai, motyvuotai bei iSsamiai.
Atsizvelgiant | Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato iSaiSkinimus bei teismy (atliekant
apibendrinima) isakyta nuomong, siektina, jog iSvada teismui biity pateikiama raStu, kaip
galima operatyviau (pasirengimo teisminiam nagrinéjimui stadijoje), nelaukiant atskiro teismo
pavedimo (pvz. gavus procesinius dokumentus), kad neuZsitgsty teismo procesas ir nebiity
pazeidziami vaiko interesai.

v' Vieninga teismy praktika dél VTAS procesinés padéties civilinése bylose (bei
VTAS i8vados pateikimo/idreikalavimo tvarkos) padéty VTAS suformuoti vieningg praktikg
savo darbe atliekant jiems teisés akty nustatytas funkcijas, siekiant tinkamai atstovauti vaiko
teises ir teisétus interesus bei operatyviai pateikti teismui iSvada.
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5. SIULYMAI

[$analizavus ir jvertinus apylinkiy teismuy, VTAS pateikta medziagg déel VTAS
dalyvavimo civiliniame procese, atsizvelgiant | Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Senato
nutarimus bei jais patvirtintas apzvalgas, sitilytina:

1. Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybai prie Socialinés apsaugos ir
darbo ministerijos:

1.1 parengti rekomendacijas VTAS dél civiliniame procese teismams teikiamy i$vady
formos, pateikimo momento bei kokybés, atsizvelgiant | Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato
2002 m. birzelio 21 d. nutarime Nr. 35 ,Del istatymy taikymo teismy praktikoje, nustatant
nepilnameciy vaiky gyvenamagja vieta, tevams gyvenant skyrium® ir 2003 m. birZelio 20 d.
nutarime Nr. 41 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos, nagrinéjant bylas dél teismo
leidimy iSdavimo pagal Civilinio proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles” pateiktus
i3aiskinimus bei minétais nutarimai patvirtintose apzvalgose pateikta nuomong (apibendrinimo
3.1-3.2 p.).

1.2 organizuoti seminarus/mokymus VTAS darbuotojams Seimos teisés, nepilnamediy
atstovavimo civiliniame procese (iskaitant iSvady rengimo teismui) klausimais.

1.3 apie priimtus sprendimus informuoti vaiko teisiy apsaugos kontrolierg.

2. Atkreipti Teiseju tarybos (Teis¢jy mokymo koordinavimo komisijos prie Teiséjy
tarybos) ir Teisingumo ministerijos, kurios organizuoja teiséju mokyma, rengia mokymo
programas ir metoding medziaga, démesj | nevienoda teismy praktikg del VTAS procesinés
padéties civilinése bylose bei i§vados 1§ VTAS isreikalavimo/pateikimo tvarkos (formos,
pateikimo momento).

¢ (8
Vaiko teisiy apsaugos kontrolieré e Oélar ‘e Edita Ziobiené
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